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Co je to socialni trojclennost?

Clovék se stava &im dél slozitéjsim a s nim i lidska spole¢nost. Casto viak chce mit sam sebe
jednodussiho nez je, redukovat se na néjaky vzorec nebo dokonce na politickou stranu. Zasadit se
za socialni troj¢lennost znamena pracovat na také spolecnosti, jez ¢lovéka prijima v jeho
celistvosti, se vsemi jeho zdanlivymi rozpory.

Cim dal vic lidi chape, ze hospodarsky a pravni Zivot netvofi cely jejich spolecensky Zivot. Tieti
prvek — duchovni zivot — se vsak dodnes kvuli nadvladé obou zbylych prvk nemohl spravné
rozvinout. To plati nejen pro mnohé diktatury, ale i pro viechny nase demokracie, jez jsou jesté
daleko od toho, aby postavily duchovni Zivot na vlastni nohy. Tyto tii oblasti jsou na sebe tak
odkazany, ze nadvlada jedné z nich ma katastrofalni zpétné ucinky na obé zbylé oblasti. Hnuti za
socialni troj¢lennost se snazi upozornit na tento Upadek a ukazat nové perspektivy.

Zdrava spole¢nost predpoklada rozdéleni spole¢nosti na tii oblasti: duchovni zivot (kultura a
vzdélavani), hospodarsky Zivot (ceny a ména) a pravni zivot. Rozhodujicim je presné prirazeni
spolecenskych fenomén( jednotlivym oblastem zivota. Ohledné tohoto pfifazeni, nam
troj¢lennost prinasi vicero prekvapeni.

Oblasti spolecnosti by se mély rozvijet autonomné (samostatné) a tim na sebe pozitivné pusobit.
Co zni zpocatku abstraktné, ma pii preneseni do praxe radikalni nasledky: napt. pravni zivot (stat)
nesmi zasahovat do duchovniho zivota a vykonavat politiku vzdélavani.

Teprve kdyz tyto oblasti nebudou smésovany, mohou privést k rozkvétu své vlastni zakonitosti a
vlastni idealy: svobodu v duchovnim, rovnost v pravnim a bratrstvi v hospodarském zivoté. Jiné
prirazeni ideal(i by plsobilo nicivé: rovnost v duchovnim zivoté zabiji kazdou inovaci, svoboda v
pravnim zivoté porusuje zakony. Jiny ideal nez bratrstvi v hospodarském zivote vede k socialismu
(rovnost) nebo liberalismu (svoboda). Az spravné pfirazeni ideal(i k jednotlivym oblastem Zivota
ozivuje. Kdyz se smésuji, vzajemné se rusi.

Kazdy clovék je mensinou — svoboda v
duchovnim zivoté

Svobodny duchovni Zivot, jako svobodné tvorici uméni a vzdélavani, buduje schopnosti, jez lidstvo
potiebuje pro svoje myslenkové i hmotné preziti a dalsi rozvoj. Schopnosti se mohou vyvinout jen
ze svobodného ducha.

Vse, co souvisi se schopnostmi, patfi do oblasti duchovniho zZivota: hospodarsti podnikatelé s
realnou (a ne na hospodarské moci zalozenou) schopnosti vést podnik patfi k duchovnimu Zivotu
stejné jako vyuka. Kromeé toho jsou vsechny formy kapitalu a Gvérti otazkou schopnosti vytvorit z
majetku hospodarsky proces a tim otazkou duchovniho zivota. Proto by mél byt kapital
kontrolovan duchovnim Zivotem a prenechan schopnym podnikatel(im az do jejich odchodu do
dlchodu nebo jejich smrti. Pak by se dostal darem k novému schopnému podnikateli. Jakékoliv
dédéni kapitalu by bylo vylouceno, protoze kapital by nebyl vazan na krev, ale na schopnosti.



Stejné je i posuzovani jinych lidi schopnosti, kterou se vyznacuji pouze osobnosti svobodného
duchovniho Zivota. Proto by méla byt jurisdikce vynata z pravni slozky statu. Obzalovany by si
(samoziejmé, ne dodatecné, ale v pfipravném stadiu) sam vybral ze svobodného duchovniho
zivota soudce, kterého povazuje za nejpovolanéjsiho. To zarucuje kvalitu v jurisdikci namisto
skutecnosti vzdalené pravnické opatrnosti.

Myslenky jsou svobodné a proto je dusevni vlastnictvi aroganci. Autorska prava nebo patenty
vedou vzdy (nejen v pripadé bio-piratstvi) k dusevnimu lupicstvi. Samoziejmé, i vyzkumni
pracovnici musi z néceho zit. Financovani prispévky a dary jim ale dovoluje dat vysledky svého
vyzkumu volné k dispozici. Vyzkumna oddéleni mezinarodnich koncern(i a statem vedeny vyzkum
museji byt nahrazeny takovymito samostatnymi vyzkumnymi zarizenimi.

Clovék ma byt duchovné svobodny a proto jsou nanucené prislusnosti ke skupinam a z toho
vyplyvajici skupinova, jazykova a hodnotova omezeni zavrzenihodna. Kazdy clovék je mensinou.
Svoboda - narozdil od politiky — nezna zadné kompromisy, nybrz jen toleranci. Ten, kdo jedna z
presvédceni, nebude chtit zakazovat cizi jednani. Stanovi si priority a bude (pokud mozno)
spolupracovat se stejné smyslejicimi, aby bylo jeho jednani ucinné;jsi. Skupiny, které si narokuji
pravo na vyjimecnost (jako napf. politické strany, katolicka cirkev a viceré sekty), casem samy
zaniknou.

Kazdy clovék je lidstvem — bratrstvi v
hospodarském zivoté

Hospodarsky zivot se sklada z vyroby, obéhu a spotieby zbozi, ¢imz jsou uspokojovany lidské
potieby. Nestatni organizace budou tyto potreby zkoumat a vyvodi z nich potfebam odpovidajici
kontrakty a cenovou regulaci. Prvé naznaky mozno najit v spravedlivém obchodé, jenz proti
slepému trhu stavi dlouhodobé kontrakty a vyznacuje se svou ohleduplnosti.

Duslednym usporadanim hospodaistvi se nékteré zasahy statu stavaji zbytecnymi. Potiebna
zmeéna struktur uz neni véci statu ale véci samotného hospodarstvi. Regulace cen asociacemi totiz
neprobiha pfimo, ale skrze regulaci poctu zaméstnanct na odvétvi. Ale i procesu koncentrace, této
tendenci dnesniho hospodarstvi k centralizaci, se da |épe zabranit asociacemi nez statnim
protimonopolnim uradem. Stat ma totiz na monopolech zijem, a proto proti nim bojuje jen
polovicaté. Spoluplisobenim vyrobcll a spotfebitel(i, ktefi maji protichtidné zajmy, sméfuji
asociace k spravné velikosti. Koncerny ustupuiji sitim, jez se nedrzi zadnych politickych hranic a
nezvrhavaji se v novou diktaturu.

K hospodafstvi patfi i penize. Uz nebude existovat zadna statni penézni politika ani mezistatni
penézni politika (jako u eura). Penize, které maji jinak vzdy tendenci odtrhavat se od hospodarské
reality, maji znovu ziskat konkrétni hodnotu vzdanim se hypotecnich uveéra a udélovanim vylu¢né
osobnich Gveér(. Uloha statu se tu omezi na to, aby nedovolil lichvéfské Groky. Bez vyrobnich
prostredkt neni co prodavat. Penize museji proto vznikat tam, kde jsou nasazeny vyrobni
prostredky, t.j. decentralizované v kazdém jednotlivém podniku, a zmizet, kdyz tyto vyrobni
prostiedky uz nic nevyrabéji. Jen takto omezenymi penézi (resp. omezenymi akciemi) Ize zabranit
kazdé inflaci a ménové spekulaci.



Kazdy clovék ma jeden hlas — rovnost v
pravnim zivote

V statnim pravnim zivoté jsou si pred zakonem vsichni rovni. Odehrava se v ném vsechno to, co
musi zaviset na minéni a pocitu kazdého svépravného clovéka (napft. vnéjsi a vnitini bezpec¢nost).
Narozdil od duchovniho a hospodarského zivota se tu clovék musi smifit s tim, ze mize byt
prehlasovan.

Statni zivot viak neni zdadnou nadstavbou nad obcanskou spolecnosti, ale jen jednim z jeji ¢lankd
(vedle hospodaiského a duchovniho zivota). S demokratizaci statu mélo poruénictvi nad-statu uz
davno ustoupit spolecnosti se dvéma autonomnimi sférami — duchovnim a hospodarskym
Zivotem. Sotva co z toho vsak Ize pozorovat. Jestli pomt(ize vic demokracie nebo néjaka priméjsi
demokracie, je ale sporné. Stat by spise mél byt soubézné s tim ve jménu svobody a bratrstvi
mnohem vic omezovan.

Prvé naznaky toho najdeme v samotném slové demokracie. Vétsinou se do ni zahrnuji nejen
svobodné volby, ale i nezavisla média. Ten, kdo v tomto smyslu mysli disledné dal, bude muset
pozadovat i nezavislé skolstvi.

Proto trojclennost pii zméné hospodarskych pomért nestavi na politické moci nebo na nasili, ale
na svobodné ziskanych poznatcich. Jen tak se mizeme vyporadat s ekonomickymi a ekologickymi
potiebami naseho globalizovaného svéta.

Kazdy clovék je mostem — spolupiisobeni
extremi

Kazdy ¢lovék je zaroven mensinou, obcanem i piredstavuje celé lidstvo. Spolecenské instituce vsak
musi byt vybudovany jednoduseji. Mohou brat v potaz vzdy jen jedno z toho. V uzsim smyslu slova
nemze byt zadna spolecenska instituce lidskou. Proto mtze clovék v jedné instituci uskutecnit
jen cast sebe samého. Lidskou se spolecnost stava az spoluplisobenim spolecenskych instituci, kdyz
se tyto zacnou skutec¢né doplfiovat bez toho, ze by se chtély navzajem pohiltit.

Kdo ale zarudi, ze se spolecenské instituce se svymi jednostrannostmi nerozejdou rdznymi sméry?
Nikdo jiny, nez ¢lovék sam. On je to, kdo stavi mosty. Je nejen obcanem ve staté, ale je aktivni i v
hospodafstvi a v kultufe. | prepracovany ucitel je konzumentem a tedy nejen soucasti skoly
(duchovniho Zivota) ale i sou¢asti hospodaiského Zivota. Clovék je jednotou spole¢nosti, a ¢im
vice se ho to tyka, tim |épe.
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Vytah z publikace Miluse Kubickové (posledni odstavec zkracen a aktualizovan)

Socialni trojclennost- most mezi duchovnim a
Zivotnim polem

Co nejvice velkého uditele tizilo po cely jeho zivot, byla otazka, pro¢ se nedafi postavit most mezi
duchovnim pojetim Zivota a reSenim zivotné dllezitych, predevsim socialnich otazek. Lidé si
zrejmé duchovno posunuli prilis daleko od bézného Zivota. Smyslem duchovni védy-anthroposofie
naopak je slouzit nejen vyssim skutecnostem, ale i pozemskému zivotu: ,Jestlize se opomene
postavit most mezi obéma oblastmi zivota, pak ¢lovek propada jak v nabozenském, mravnim
zivoté, tak i v socialnim mysleni do pouhého blouznéni, vzdaleného kazdodenni pravé skutec¢nosti,
které se pak vymsti. Bez osvojeni si socialniho mysleni vyzniva snaha pomahat bliznim a zit s nimi v
pravém lidském souziti na prazdno.” Tato slova dosvédcuji Steinerovo silné socialni citéni a
obétavou snahu pomahat rozvijet mysleni délnikd, kterym prednesl celé cykly prednasek. Témér
prorockymi se pozdéji stala tato jeho slova: ,Kdyby tehdy vice nepredpojatych lidi sledovalo se
zdjmem délnické hnuti, a kdyby jednali s proletariatem s porozuménim, pak by se toto hnuti
rozvijelo docela jinak.”

V Uvahach a ¢lancich o socialnich otazkach Steiner uz pred sto lety pochopil, ze hospodaiska sféra
nedokaze podporit pravdu, pokud z toho nema zisk. Hnaci silou hospodaiského zivota proto
nemuze byt egoismus, ale hodnota prace samé. Jiz v r. 1906 formuluje novy, tzv. zakladni socialni
zékon: ,Blaho spolecenstvi spolupracujicich lidi je o to vétsi, ¢im méné jednotlivec si narokuje
vysledky svého vykonu, ¢im vice z néj odevzda svym spolupracovnikiim a o co vice jeho vlastni
potieby nejsou uspokojovany z jeho vykonu, nybrz z vykonu druhych. VSechna zafizeni uvniti
spolecnosti lidi, ktera tomuto zakonu odporuji, musi pri delSim trvani nékde vyvolat bidu a nouzi.”
Z toho nutné vyplynulo, ze prace a mzda jsou dvé rozlisné skute¢nosti.

Re$enim otazky, jak ma byt spole¢nost uspoiadana, aby se zakladni socialni zakon mohl
uskutecnit, dospél Rudolf Steiner k ideji socialni trojclennosti, jak se o tom docitame mimo jiné v
knize Hlavni body socialni otazky. Osobitym zplisobem ozivil tfi archetypalni idealy hlasané, avsak
neuskutecnéné francouzskou revoluci. Tyto idealy byly uvedeny do odpovidajiciho vztahu k
jednotlivym ze tii zakladnich oblasti spolecnosti: ideal svobody s oblasti kulturné-duchovni, ideal
rovnosti s oblasti politicko- pravni a v oblasti ekonomicko- vyrobni ma platit ideal bratrstvi. Nejen
pro Rudolfa Steinera, ale pro nejblizsi budoucnost lidstvo bylo tragické, ze impulzy pro nové
socialni usporadani spolecnosti tehdy nebyly pochopeny. V r. 1924 pak Rudolf Steiner mluvi o
karmé celého lidstva, o temném mraku nad Evropou jako dlsledku nezajmu lidi o véci spole¢né,
predevsim vsak duchovni.

Nyni, teprve po sto letech dochazi k jejich postupné renesanci Steinerovych impulzl na poli
socialnim a téz k jejich urcitému rozvoji primérené novym pomeérim. | kdyz se nauka o socialni
troj¢lennosti ve velkém zatim neuskutecnila, realizuje se v mensich, prevazné anthroposofickych
spolecenstvich a iniciativach. Myslenky socialni troj¢lennosti véetné zakladniho socialniho zakona
se pokouseji zavadét jiz i podniky. V zahranici je ziva debata o zavedeni tzv. zakladniho pfijmu pro
kazdého bez ohledu, zda pracuje nebo nikoli. Otazkou trojclennosti se aktualné intenzivné zabyva
iniciativni skupina v Obci kiestanti v Praze.



